MOJA STACJIA

ZBIORNIKI - Ochrona przed korozjg

Pojedyncza zy podwadjna Scianka...

Ochrona katodowa
a ochrona srodowiska

Panuje powszechny poglad, ze jedynym sposobem zados$cuczynienia
aktualnym polskim przepisom jest stosowanie podziemnych zbiornikow
paliwowych w wersji dwuptaszczowej. Z uciechy zacierajg wiec rece pro-
ducenci zbiornikéw przeznaczonych do stosowania na stacjach paliwo-
wych. Sprawa rozbija sie o zapis w przepisach, ktéry stawia wymaganie
kontroli przeciekdw w poczatkowej ich fazie, gdy dopiero zaczynajg
zagrazac $rodowisku, a nie po jego skazeniu.

ednym sfowem, dopuszczone systemy
majg ostrzegac o wystgpieniu
przecieku, a nie o fakcie ska-
zenia otaczajacej ziemi. Jak sie
mniema, moze to zapewnic jedynie
monitorowanie przestrzeni miedzy-
scienngj w zbiorniku dwuptaszczo-
wym. Gdyby te same przepisy narzu-
caly — pod grozbg wystarczajgco
wysokiej kary — obowigzek natych-
miastowego wytaczenia z eksploa-
tagji i opréznienia zbiornika, w ktd-
rym system monitorujacy wykrytby
zagrozenie wycieku paliwa do grun-
tu, to byloby to zupetnie logiczne
i zrozumiafe. No tak, ale takiego za-
pisu nie ma, a ponadto ktéry z uzyt-
kownikéw zbiornika dobrowolnie na-
raza¢ sie bedzie na straty? Tak wiec

44 pALIWA PLYNNE — kwiecieri 2004

w skrajnym przypadku niedziatajacy (nies-
prawny lub wytaczony) system mo-
nitorujacy przecieki do przes-
trzeni  miedzyptaszczowej
moze by¢ przyczyng wiek-
szych skazen niz te, ktére
bytyby wykryte przez syste-
my wykrywania skazen
w ziemi.

M Korozja "Zjada" plaszz

Inny aspekt tej samej sprawy
jest taki, a uzytkownicy zbior-
nikéw sami to w koncu odkryja,
ze w zbiornikach dwuptaszczo-

wych uszkodzeniom ulega¢ be-
dzie tylko ptaszcz zewnetrzny. Przy-

Prezentujemy Panstwu kolejny gtos w goracej dys-
kusji toczacej sie w branzy na temat obowigzu-
jacego prawa i ewentualnych oczekiwanych
zmian, nad ktérymi sie pracuje. Zbiornikowe me-
andry nalezg do najbardzigj spormych, nigjasnych
i réznie interpretowanych przepisdw technicznych.
Zapraszamy wszystkie zainteresowane strony do
wymiany opinii na naszych famach, zwlaszcza
wiascicieli zbiornikéw. Na stronie 30 publikujemy
najnowsze propozycje zmian W przepisach tech-
nicznych takze na ten temat. Redakgja

czyng bedzie oczywiscie korozja. Zwigzane
jest to z wystepowaniem zagrozenia korozyj-
nego od strony ziemi, podczas gdy w przes-
trzeni miedzysciennej oraz od strony paliwa
procesy korozji w ogdle nie zachodza lub
zachodza tak wolno, ze nie ma to w zasadzie
praktycznego znaczenia. Tym bardzigj, ze
grubo$¢ stalowej Scianki pfaszcza zew-
netrznego jest symboliczna —zazwyczaj okoto
3 mm, z czym korozja moze sobie w sprzy-
jajacych warunkach poradzi¢ w ciagu jednego
roku, a nawet szybciej. Wystgpi ona w miejs-
cu przypadkowego uszkodzenia powtoki
ochronngj, ktére zawsze przeciez istnieja. Jaka
bedzie konsekwencja takiego odkrycia? Oczy-
wisty jest wniosek, ze alarm spowodowany
przez system kontrolujacy przestrzen miedzys-
cienng nie ma nic wspdlnego z przeciekiem
paliwa do ziemi i zostanie on po prostu wy-
taczony. Wytaczony zostanie system moni-
torujacy, a nie zbiornik z eksploatacji. Co
dalej? Czy zbiornik zostanie nastepnie pod-
dany remontowi? Czy zostanie odkopany?
Przeciez od wewngatrz nie ma dostepu do
uszkodzenia w Sciance zewnetrznej, a zdiag-
nozowanie tego miejsca z powierzchni ziemi
lub od wewnatrz, jesli w ogdle bedzie
mozliwe, to zapewne bedzie kosztowne.
Wymiana zbiornika bedzie wiec jeszcze
drozsza. Juz dzisiaj, nie bedac nawet futu-
rologiem, mozna przewidziec, ze pojawia sie
natychmiast firmy, ktére zaoferujg cudowne
mikstury i preparaty, ktérymi bedzie sie
wypetniac uszczelniac przestrzen miedzysci-
enng bez potrzeby odkopywania zbior-



nikdw, co zada w oczywisty sposob kiam
obecnie obowiazujgcej "ideologii zbiornika
dwuptaszczowego", ktdry ponownie stanie
sie "jednoptaszczowym'.

M Lepiej monitorowac uszkodzenie
$cianki, a nie istnienie wydeku

Co wiec zrobi¢, aby w przypadku zaostrza-
jacych sie przepiséw ochrony srodowiska nie
znalez¢ sie w sytuacji bez wyjscia? Jest tylko
jeden sposéb — skupic sie na ochronie prze-
ciwkorozyjnej zbiornika od strony ziemi —im
lepsze zabezpieczenie przeciwkorozyjne,
tym mniejsze ktopoty w przyszfosci.

Konieczno$¢ monitorowania nieszczelnosci
zbiornika wynika z potrzeby wyprzedzaja-
cego zapobiezenia skazeniom Srodowiska.
Jak wystapi nieszczelnos¢ zbiornika, dopiero
wtedy nastepuje skazenie. Nie ustala sie,
jakiej wielkosci ma to by¢ uszkodzenie i czy
spowoduje to skazenie o okreslonej roz-
legtosci. Po prostu zalezno$¢ jest taka: jest
uszkodzenie, to jest wyciek, i dalej — jest
wyciek, to jest skazenie $rodowiska. Zatem
techniki monitorowania wycieku i skazen sg
w tym fancuchu ustawione w sposéb
nastepczy. Potwierdzajg to przepisy: wazniej-
sze jest monitorowanie przeciekdw niz mo-
nitorowanie skazenia srodowiska. Ale zanim
nastapi wyciek, musi nastgpi¢ uszkodzenie
Scianki zbiornika. Moze wiec lepigj bytoby
monitorowac¢ uszkodzenie Scianki, a nie ist-
nienie wycieku? To jest logiczne. Tak dziata
przeciez czes¢ systeméw monitorujacych
przestrzen miedzyscienng w  zbiornikach
dwuptaszczowych. Wydaje sie, ze powinny
by¢ one bardziej przydatne od tych wykry-
wajacych przecieki paliwa. No tak, ale juz
wyzej wyjasniona zostata sprawa takich
"przeciekdw" jednoznacznie — to przeciez
perforacje Scianki zewnetrznej od strony
ziemi, nie majgce nic wspdlnego z wycieka-
mi paliwa! Czyzby zatem najlepsza obecnie
technika monitorowania przeciekéw w rze-
czywistosci okazac sie miata nieprzydatna?

nastgpi rozszczelnienie ptaszcza zbiornika
i wyciek paliwa do ziemi? A moze zidenty-
fikowac ten proces niszczenia i zahamowac
go w odpowiedni sposéb? W ogdle nie
dopusci¢ do uszkodzenia Scianki zbiornika?
Oczywiscie, ze mozna! Taka role dla obiek-
téw stalowych w ziemi spefnia elektro-
chemiczna ochrona katodowa, ktdrej
skutecznos¢ w tych warunkach jest nieza-
przeczalna. Technologia znana od ponad
100 lat. Prad z systemu ochronnego
przeciwdziata uszkodzeniom korozyjnym we
wszystkich wadach powtoki ochronnej na
zewnetrznej powierzchni zbiornikéw. Roz-
plyw tego pradu mozna okresli¢, a skutek
zmierzy¢. W ten sposdb mozna jednoznacz-
nie monitorowac skutecznos¢ tego rodzaju
zabezpieczenia przeciwkorozyjnego. Przy
prawidiowo eksploatowanej ochronie kato-
dowej nie moze dojs¢ do uszkodzenia Scian-
ki zbiornika wskutek korozji, nie moze zatem
dojs¢ do rozszczelnienia $cianki zbiornika,
nie moze zatem takze w koncu dojs¢ do
skazenia $rodowiska. Technika ta usuwa
przyczyne — korozje stalowej scianki, a nie
tylko monitoruje skutek — uszkodzenie
zbiornika post factum, na czym skupione
s obecnie lansowane techniki monitorowa-
nia nieszczelnosci zbiornikdw i wyciekdw
paliwa.

M Norma europejska

Ta niewatpliwa zaleta ochrony katodowej
dostrzezona zostata w wielu krajach, gdzie
stosowanie jej — w szczegdlnosci do obiek-
tow juz istnigjacych — jest szczegdlnie prefe-

tel. (058)

rowane. Ochrona ta, stosowana razem
Z systemami monitorujgcymi wycieki, nadaje
im klarowny sens techniczny. Europejski
Komitet Normalizacyjny zatwierdzit w listo-
padzie 2003 roku norme EN 13636 pt.
"Cathodic protection of buried metallic tanks
and related piping" — "Ochrona katodowa
zakopanych zbiornikéw metalowych i zwia-
zanych z nimi przewoddéw rurowych',
udostepniajgc w ten sposob  wszystkim
cztonkom Unii Europejskiej jednolite zasady
stosowania tej technologii. W Polsce
zatwierdzona zostata przez PKN niedawno
ustanowiona norma europejska PN-EN
12285-1:2003(V) "Zbiorniki stalowe — Czes¢
1: Podziemne poziome, cylindryczne zbiorni-
ki o pojedynczych lub podwidjnych sciankach
do magazynowania palnych i niepalnych
zanieczyszczen wody'. Norma dopuszcza
caly szereg powtok ochronnych na zbior-
nikach — od bitumicznych do poliuretandw,
zas same zbiorniki wyposaza w specjalne
podiaczenie elektryczne do systemu ochrony
katodowej. Wg tej normy produkowane sg
najpopularniejsze w Polsce zbiorniki pali-
wowe. Razem z aktualnie opracowywanymi
przez komitet techniczny CEN TC221 SC2
normami dotyczacymi akcesoriéw do zbior-
nikéw, w tym systeméw monitorujgcych
wycieki (EN 13160 czedci od 1 do 7),
wymienione normy w jasny sposob okreslaja
nie tylko aktualny stan techniczny w tej
dziedzinie, ale takze kierunki wprowadzania
niezbednych zmian w polskich przepisach.
Nalezy mie¢ nadzieje, ze t3 sama droga
zmierzaé bedg rowniez aktualizowane
przepisy w MGPIPS, takze w odniesieniu do
istniejacych zbiornikdw jednoptaszczowych.

SYSTEMY ELEKTROCHEMICZNEJ OCHRONY KATODOWEJ
PODZIEMNYCH ZBIORNIKOW PALIWOWYCH | ZBIORNIKOW LPG

NIEZAWODNE | EFEKTYWNE ZABEZPIECZENIA
PRZECIWKOROZYINE ZGODNE Z OCHRONA
ODGROMOWRA | PRZECIWPORAZENIOWA,

M Mozna nie dopusci¢ do uszkodzenia
$cianki zbiomika

CORRPOL produkuje i dostarcza wszystkie niezbedne

A moze zatem dledzic albo kontrolowac elementy i podzepoly instalacji ochrony katodowej.

sam proces niszczenia scianki stalowe;
zbiornika? Czy mozna w tej hierarchii moni-
torowania, o ktdrej wspomniano wyzej,
przesunac sie o jeszcze jeden szczebel? Nie
czekad, az nastapi zniszczenie Scianki, az

ZAPRASZAMY NA TARGI STACJA PALIW 2004
NA STOISKO NR A 15
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< M Po (o ta druga Scianka?

Wsréd  "zanieczyszczen wody"'  paliwa
zostaly zakwalifikowane w normach do tej
kategorii, ktéra wymaga specjalnego zabez-
pieczenia w postaci podwadjnej Scianki.
Druga Scianka w zbiornikach paliwowych
zostata po raz pierwszy wprowadzona przez
Niemcow. Obecnie powszechnie stosowana
jest w catej Europie, a takze zaadaptowana
zostata w niektdrych stanach Ameryki Pot-
nocnej, w Kanadzie i Meksyku. Wayne Geyer,
wiceprezes Steel Tank Institute z USA, dzi-
wigc sie nieco, dlaczego Niemcy zaniedbali
zabezpieczenie przeciwkorozyjne zbiorni-
kow, tak opisal jego cztery podstawowe
zalety:

"1) zabezpiecza nie tylko przed przeciekami
do ziemi, ale przede wszystkimi przed
kfopotami z nimi zwigzanymi — sprawozda-
niami, usuwaniem zanieczyszczen, odpo-
wiedzialnoscig prawng, przerwg w intere-
sach,

2) stanowi dodatkowe zabezpieczenie
w razie niewtasciwej instalacji lub uzytko-
wania zbiornika,

3) zapewnia spokojne sumienie — i

4) odzwierciedla najnowsza technologie."

Chcac miec tez spokojne sumienie, w za-
konczeniu trzeba spuentowac powyzsze
rozwazania w odniesieniu do zbiornikéw
jedno— i dwuptaszczowych w nastepujacy
sposob:

1. Dalsza eksploatacja istnigjacych zbiorni-
kéw jednoptaszczowych bedzie mozliwa po
zastosowaniu ochrony katodowej, jesli
w koncu uzna sie, ze jest to dla nich jedyna
skuteczna metoda ochrony przeciwkorozyj-
nej, nie wymagajaca ich odkopywania, ktéra
zapewni kontrole uszkodzen scianki stalowej
zbiornika, zapewni jego dalszg integralnos¢
i tym samym skutecznie przeciwdziata¢ be-
dzie skazeniom $rodowiska w przysztosci.

2. Jedynie zastosowanie ochrony katodo-
wej do nowych stalowych zbiornikéw dwu-
plaszczowych moze zapewni¢ im szanse
spetnienia oczekiwanej od nich roli ekolog-
iczngj, poniewaz mozliwos¢ realizacji tej
funkgji moze by¢ udaremniona przez najm-
niejsze uszkodzenie korozyjne zewnetrznej
Scianki zbiornika.

Wojciech Sokalski
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